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RESUMEN
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metodologias clasicas,
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interdisciplinariedad,
innovacion.

En el ambito del disefio arquitectdnico, la evolucion de las metodologias ha
sido un proceso continuo, desde los enfoques tradicionales centrados en la
ensefanza lineal y el aprendizaje maestro-aprendiz hasta la integracion del
pensamiento de disefio y el enfoque interdisciplinario. Este estudio de
revision analiza la necesidad de trascender las metodologias clasicas hacia
una nueva vision que responda a los desafios contemporaneos, como la
sostenibilidad, la digitalizacion y la personalizacion de los espacios.
Mediante la revision sistematica de literatura entre 2018 y 2024, se
identifican las limitaciones de los enfoques tradicionales y se propone una
vision metodoldgica renovada que incorpora la creatividad, la innovacion y
la colaboracién interdisciplinaria, todo esto bajo una perspectiva
integradora. Se concluye que la adopcion de nuevas metodologias es esencial
para cerrar la brecha entre teoria y practica, asegurando que los disefios
arquitecténicos respondan a las expectativas de los usuarios y a las
demandas sociales actuales. Este articulo es una sintesis parcial de una
investigacion mas amplia desarrollada en el marco de la tesis doctoral
denominada “Propuesta metodoldgica para el disefio arquitectéonico con
enfoque sistémico aplicable a los procesos proyectuales del arquitecto.
ARCHITECTURAL DESIGN THINKING SYSTEM: Sistema de pensamiento
para el Disefio Arquitectonico”.

ABSTRACT

Keywords:

classical methodologies, design
thinking, creativity,
interdisciplinarity, innovation.

In the field of architectural design, the evolution of methodologies has been
an ongoing process, from traditional approaches focused on linear teaching
and master-apprentice learning to the integration of design thinking and
interdisciplinary approaches. This review study analyzes the need to
transcend classical methodologies towards a new vision that responds to
contemporary challenges, such as sustainability, digitalization and the
personalization of spaces. Through the systematic literature review between
2018 and 2024, the limitations of traditional approaches are identified, and
a renewed methodological vision is proposed that incorporates creativity,
innovation and interdisciplinary collaboration, all under an integrative
perspective. It is concluded that the adoption of new methodologies is
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essential to bridge the gap between theory and practice, ensuring that
architectural designs respond to user expectations and current social
demands. This article is a partial synthesis of a broader research developed
within the framework of the doctoral thesis called "Methodological proposal
for architectural design with a systemic approach applicable to the
architect's project processes. ARCHITECTURAL DESIGN THINKING SYSTEM:
Thinking System for Architectural Design".
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Introduccion

El disefio arquitecténico, desde sus origenes, ha reflejado las aspiraciones
estéticas, sociales y tecnoldgicas de cada época. Sin embargo, los cambios que ha
enfrentado en las ultimas décadas han generado un replanteamiento de sus metodologias.
Tradicionalmente, el proceso de disefio se estructuré bajo modelos rigidos, como el
método maestro-aprendiz y el aprendizaje secuencial en talleres (Lopez Terrazas, 2021;
Morales-Holguin y Gonzalez-Bello, 2020; Ozturk, 2020). Estos enfoques, aunque efectivos
en su momento, han mostrado limitaciones frente a los retos contemporaneos, como la
sostenibilidad, la integracion tecnoldgica y la satisfaccidn de las necesidades dinamicas de
los usuarios finales (Rodriguez y Fiscarelli, 2023; Rodriguez et al., 2022).

Durante el siglo XX, el Movimiento Moderno, con figuras como Walter Gropius y la
Bauhaus, promovi6 un enfoque funcionalista, donde el aprendizaje practico en talleres y
la estandarizacién de los procesos constructivos dominaban la ensefianza (Salama y
Burton, 2022). Este enfoque tuvo gran impacto en la produccion arquitectonica, pero no
logro establecer un puente so6lido entre teoria y practica, generando una desconexion
significativa entre la formacion académica y la realidad profesional (Morales-Holguin y
Gonzalez-Bello, 2020). A pesar de los intentos por integrar enfoques creativos, 1a mayoria
de las metodologias tradicionales siguieron una linea directa, con énfasis en la
transmision de conocimientos técnicos y la reproduccion de modelos establecidos.

El cambio hacia una vision metodoldgica mas flexible e integradora comenzd a
gestarse con la irrupcion del pensamiento de disefio y el pensamiento divergente. Estos
enfoques han permitido explorar nuevas formas de abordar los problemas
arquitectonicos, priorizando la empatia hacia el usuario, la colaboracion interdisciplinaria
y la experimentacion (Brown, 2008, 2019; Casakin y Wodehouse, 2021; Guaman et al,,
2022; Guaman-Quintanilla etal, 2023). La adopcion de estas metodologias ha
demostrado ser clave para enfrentar los desafios actuales, como el cambio climatico, la
urbanizacion masiva y la necesidad de disefiar espacios inclusivos y sostenibles
(Rodriguez y Fiscarelli, 2023; Rodriguez et al., 2022).

Este articulo tiene como objetivo analizar el transito desde las metodologias
clasicas hacia una nueva vision metodoldgica, con un enfoque en su justificacion y
relevancia. Mediante una revision de la literatura reciente, se examinan los factores que
impulsan este cambio, destacando la importancia de integrar el pensamiento de disefio,
la creatividad y la colaboracion interdisciplinaria en la formacion y practica del disefio
arquitectonico. La revision también aborda como estos nuevos enfoques pueden cerrar la
brecha existente entre la produccién arquitectonica y las expectativas de los usuarios
finales.

Este articulo es una sintesis parcial del andlisis mas amplio desarrollado en el
marco de la tesis doctoral denominada “Propuesta metodolégica para el disefio
arquitectonico con enfoque sistémico aplicable a los procesos proyectuales del arquitecto.
ARCHITECTURAL DESIGN THINKING SYSTEM: Sistema de pensamiento para el Diserio
Arquitectonico.” Los hallazgos presentados aqui sintetizan los aspectos mas relevantes
relacionados con la necesidad de adoptar nuevas metodologias en la ensefianza y practica
profesional.

119

(2025) PDM, 7(2), 117-134



Izquierdo Guerrero & Ramirez Vargas

Revision de literatura
La evolucion de las metodologias cldsicas en el disefio arquitecténico

Las metodologias clasicas en el disefio arquitecténico se basaron histéricamente
en el aprendizaje secuencial y la transmisidon directa de conocimientos por parte del
maestro. Este enfoque se consolid6 en las primeras décadas del siglo XX con el
surgimiento de movimientos como el Art Nouveau y el Art Déco, donde el disefio se
orientaba a la estética y la ornamentaciéon (Guarin, 2018). Sin embargo, el Movimiento
Moderno marc6 un punto de inflexion al introducir principios funcionalistas y el uso de
materiales industriales, lo que transformo tanto la ensefianza como la practica profesional
(Salama y Burton, 2022).

Alo largo de las décadas de 1960 y 1970, surgieron enfoques alternativos como el
Brutalismo y el Deconstructivismo, los cuales introdujeron nuevas formas y materiales.
Sin embargo, el método de ensefianza predominante continuaba siendo el del aula-taller,
con una estructura jerarquica y rigida que limitaba la exploracién creativa (Morales-
Holguin y Gonzalez-Bello, 2020). Este modelo fue cuestionado en las décadas de 1980 y
1990, cuando algunos académicos comenzaron a proponer enfoques mas dinamicos y
participativos, incorporando modelos de aprendizaje maestro-aprendiz y secuencias
didacticas alternativas (Ozturk, 2020).

A pesar de estos avances, la ensefianza del disefio arquitectonico mantuvo en gran
medida su enfoque técnico, lo que resulté en una formacidn centrada en la reproduccion
de modelos y una escasa capacidad critica y creativa entre los estudiantes (Lépez Alvarez,
2022; Lopez Terrazas, 2021). Este enfoque técnico, aunque util en contextos industriales
estables, ha sido insuficiente para responder a los desafios contemporaneos, como la
sostenibilidad, la digitalizaciéon y la necesidad de personalizacion en los proyectos
arquitectonicos (Rodriguez Sandoval et al.,, 2022).

Limitaciones de las metodologias cldsicas

Las metodologias tradicionales han sido criticadas por su enfoque lineal y su
dependencia de la transmision directa de conocimientos. Autores como Casakin y
Wodehouse (2021) argumentan que este enfoque ha generado una crisis de creatividad
en la arquitectura, caracterizada por la replicacion de estructuras existentes y la falta de
tiempo para la experimentacion. Ademas, la desconexion entre teoria y practica ha
limitado la capacidad de los arquitectos para desarrollar soluciones innovadoras y
adaptativas.

El impacto de estas limitaciones es especialmente evidente en la practica
profesional, donde los disefios suelen ser genéricos y repetitivos, sin responder
adecuadamente a las necesidades especificas de los usuarios finales (Park y Lee, 2022).
Estudios recientes han destacado cémo esta brecha afecta la calidad del entorno
construido, resultando en espacios que no fomentan la sostenibilidad ni el bienestar de
sus habitantes (Dash, 2021).

La pandemia de COVID-19 también evidenci6 las deficiencias de las metodologias
clasicas, al obligar a muchas instituciones a adoptar rapidamente modelos de ensefianza
remota y metodologias hibridas (Salama y Burton, 2022). Esta transicidn repentina puso
de manifiesto la necesidad de métodos mas flexibles y adaptativos que permitan integrar
tecnologias emergentes y enfoques colaborativos en la formacion de arquitectos.

Hacia una nueva visién metodoldgica: el pensamiento de disefio y la creatividad

El pensamiento de disefio (Design thinking) ha emergido como una respuesta
directa a las limitaciones de las metodologias clasicas. Este enfoque, popularizado por
autores como Brown (2008), se basa en la resoluciéon de problemas con enfoque al
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usuario final, a través de la empatia, la experimentacion y la iteracion. A diferencia de los
enfoques lineales tradicionales, el pensamiento de disefio fomenta la exploracion de
multiples soluciones posibles y la adaptacién continua en funcion de la retroalimentacion
(Pandey, 2021).

Uno de los elementos clave de esta nueva vision es el pensamiento divergente, el
cual promueve la generacion de ideas innovadoras y la evaluacion de alternativas antes
de converger en una solucién final (Casakin y Wodehouse, 2021; Wodehouse y Casakin,
2022). Este enfoque ha demostrado ser eficaz en contextos complejos, como el disefio de
espacios sostenibles y adaptativos, donde es necesario considerar multiples variables y
escenarios futuros (Flores, 2020).

La colaboracidn interdisciplinaria también desempefia un papel central en esta
nueva vision metodolégica. La integracidon de arquitectos, ingenieros, socidlogos y otros
profesionales permite abordar los problemas arquitectonicos desde perspectivas
diversas, enriqueciendo el proceso de disefio y asegurando que los resultados sean
funcionales, sostenibles y socialmente responsables (Pilat y Person, 2022).

Beneficios de la nueva vision metodolégica

La transicién hacia metodologias basadas en el pensamiento de disefio ofrece
multiples beneficios. En el ambito educativo, fomenta la creatividad y la innovacion entre
los estudiantes, preparando a futuros arquitectos para enfrentar desafios reales y
complejos (Rodriguez y Fiscarelli 2023; Rodriguez etal, 2022). En la practica
profesional, esta nueva vision permite desarrollar soluciones arquitecténicas mas
personalizadas y sostenibles, respondiendo mejor a las expectativas de los usuarios y al
contexto en el que se insertan los proyectos (Park y Lee, 2022; Park, 2020).

Ademas, la adopcion de tecnologias emergentes, como el modelado 3D y las
simulaciones digitales, facilita la creacidn de prototipos y la evaluacion temprana de los
disefios, reduciendo el riesgo de errores y optimizando los resultados (Pilat y Person,
2022). Estos avances han sido fundamentales para superar las limitaciones de las
metodologias clasicas y establecer una nueva base metodolégica para el disefio
arquitecténico contemporaneo.

Método

Diserio del estudio

El presente estudio adopta un enfoque cualitativo de revision sistematica, basado
en las directrices PRISMA (Preferred Reporting Items for Systematic Reviews and Meta-
Analyses) actualizadas en 2020 por Page et al., (Page et al., 2021). Este enfoque es ideal
para el andlisis exhaustivo de los aportes metodolégicos recientes en la ensefianza,
investigacion y practica del disefio arquitectonico. El método utilizado se caracteriza por
la recopilacién, filtrado y analisis critico de estudios relevantes, asegurando una
evaluacion rigurosa y fundamentada de la transicién metodoldgica en el campo. Ademas,
se garantiza la transparencia y reproducibilidad del proceso de seleccion y analisis de los
estudios revisados.

La revisidon sistematica de literatura presentada en este articulo sigue los
lineamientos y criterios aplicados en el desarrollo de la tesis doctoral mencionada
previamente, en donde se realiza un analisis mas amplio y detallado de los aspectos
metodoldgicos en el disefio arquitectonico.
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Disernio de la revision sistemdtica
El proceso de revision sistematica se estructuré en cuatro fases principales:
1.  Identificacion de estudios relevantes -Prisma-.
2. Seleccidn y filtrado de estudios segun criterios predefinidos -Prisma-.
3.  Evaluacién detallada del contenido -Prisma-.
4.  Analisis de patrones, coocurrencias y tendencias metodolégicas -Atlas.ti-.
Para garantizar la transparencia y reproducibilidad del proceso, se elabor6 un
diagrama de flujo PRISMA, similar al utilizado en el articulo original, donde se detallan las
etapas de seleccion de estudios desde la busqueda inicial hasta la inclusién final en la
revision. El disefio de este estudio no solo permiti6 identificar los aportes mas
significativos en la transicion metodoldgica del disefio arquitectdnico, sino que también
facilité la comparacion de enfoques y la deteccion de areas en las que aun persisten
desafios.

Fuentes y seleccion de articulos

La busqueda de articulos se llevé a cabo en bases de datos académicas reconocidas,
como Scopus, Web of Science y Google Scholar, garantizando el acceso a publicaciones de
alta calidad. Se utilizaron combinaciones de palabras clave en inglés y espafiol, como
"metodologias”, "pensamiento de disefio”, "creatividad en arquitectura”, "innovacién en
educacion arquitectonica” y "ensefianza del disefio". La busqueda se extendié a libros,
articulos revisado por pares y de acceso abierto.

El proceso inicial de busqueda result6 en la identificacion de 365 estudios
potenciales. Tras aplicar los filtros de inclusion y exclusidn, y realizar una revision de los
titulos y resumenes, se seleccionaron 170 estudios para un analisis mas detallado.
Finalmente, se redujo el corpus a 120 articulos, los cuales constituyen la base del analisis
cualitativo presentado en este articulo. Este procedimiento asegura una cobertura amplia
de las diferentes perspectivas metodologicas en la literatura reciente.

El diagrama de la identificacion de los estudios a partir del método PRISMA (

Figura 1) muestra las etapas del proceso de seleccion de articulos, desde la
identificacidn inicial hasta la inclusion final en la revision.

Figura 1
Identificacion de los estudios a partir del método PRISMA

( IDENTIFICACION Registros identificados a partir de la

activacion del protocolo de literatura: REGISTROS IDENTIFICADOS

« Scopus (N =125) (N =365)

¢ Google Scholar: (N = 240)

\ 4

SELECCION Y Registros eliminados en la verificacion individual:
FILTRADO

« Registros duplicados eliminados (N = 50)
* Registros marcados como no elegibles por algiin
criterio de exclusion: (N = 65)

¥

REGISTROS ELIMINADOS
(N=115)

s

Registros eliminados en funcién de la elegibilidad:

EVALUACION Rewistros excluidos en funcié o Vartiras N = REGISTROS ELIMINADOS
* Registros excluidos en funcién de la lectura: (N = 80)
DETALLADA * Registros excluidos por varias razones: (N = 50) (N=130)
INCLUSION Registros incluidos en este articulo luego de los procesos REGISTROS INCLUIDOS
de identificacion, verificacion y validacion: EN LA REVISION:
(N=120)
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Criterios de inclusion y exclusion
Para seleccionar los estudios que forman parte de la revision, se establecieron
criterios especificos que garantizan la relevancia y la calidad del corpus analizado:

Criterios de inclusion

*  Articulos publicados entre 2018 y 2024 en revistas indexadas de alto impacto
en arquitectura, disefio y educacion.

- Estudios centrados en la ensefianza del disefio arquitectdénico, las
metodologias aplicadas y la innovacion pedagogica.

- Trabajos que incluyan datos empiricos, andlisis tedricos o estudios de caso
relevantes para la transicion metodolégica.

- Estudios que abordaran la evoluciéon de metodologias de ensefianza,
investigacion o practica en el disefio arquitecténico.

- Investigaciones empiricas o revisiones sistematicas que aportaran datos
significativos sobre la adopcidn de nuevas metodologias, como el pensamiento
de disefio o la colaboracidn interdisciplinaria.

*  Publicaciones en espafiol e inglés, con acceso al texto completo, es decir, acceso
abierto.

Criterios de exclusion

*  Publicaciones sin revision por pares.

+  Articulos centrados exclusivamente en aspectos técnicos de la construccion,

sin relacion directa con la metodologia de disefio.

+  Estudios teodricos sin aplicaciéon empirica.

*  Publicaciones enfocadas en disciplinas ajenas a la arquitectura.

- Trabajos con falta de datos especificos o andlisis limitados.

- Estudios que no aporten evidencia empirica ni analisis critico sobre las

metodologias del disefio arquitectonico.

Este proceso de seleccion permitiéo reducir los 365 articulos identificados
inicialmente a una muestra final de 120 estudios, que fueron analizados en detalle, y que
los resultados obtenidos representen un panorama actualizado y significativo sobre la
evolucion metodolégica en el campo del disefio arquitectdnico.

Organizacion de los datos

Los estudios seleccionados se organizaron en una matriz de analisis bibliografico,
la cual contenia informacién esencial sobre los objetivos, métodos, resultados y
conclusiones de cada investigacion. Esta matriz facilité la identificacion de patrones y
temas recurrentes, asi como la comparacidn entre diferentes enfoques metodolégicos.

Anadlisis cualitativo de los datos

Los articulos seleccionados fueron analizados mediante codificacion tematica en el
software Atlas.ti v24. Este proceso permitié identificar patrones, coocurrencias y
tendencias relacionadas con la evolucion de las metodologias y su aplicabilidad en la
practica arquitectonica, ademas permitio la categorizacion y codificacion de informacion
mediante técnicas avanzadas de analisis de contenido, facilitando la identificacion de
patrones, tendencias y relaciones entre los diferentes enfoques metodologicos
(Niedbalski y Slezak, 2017).
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Se definieron inicialmente tres grandes categorias de analisis, alineadas con el
objetivo del estudio:
o Ambito de aplicacién: Se analizaron los estudios en funcién de su enfoque en
la enseflanza, la investigacion o la practica profesional.
o Aspecto metodoldgico: Se codificaron elementos clave como el pensamiento
de disefio, el pensamiento divergente y la integracion interdisciplinaria.
o Resultados esperados: Se identificaron los beneficios asociados a la adopcién
de metodologias modernas, como el fomento de la creatividad, la innovacién y
la mejora en la calidad de los disefios arquitectdnicos.
Cada categoria fue subdividida en cédigos especificos mediante el analisis de
coocurrencias, lo que permitio visualizar las relaciones entre distintos conceptos y
enfoques metodolégicos. Este proceso de codificacion fue iterativo y se refin6 en varias

etapas para garantizar la precision y profundidad del andlisis (Casakin y Wodehouse,
2021).

Visualizacion de datos y sintesis de resultados

Los resultados del analisis cualitativo se sintetizaron mediante diagramas de flujo
y graficos de tipo Sankey, los cuales ilustran las conexiones entre las categorias y la
magnitud de estas relaciones. Estos diagramas permiten una representacion clara de
cémo las nuevas metodologias contribuyen a superar las limitaciones de los enfoques
clasicos.

Rigor y validez del estudio
Para garantizar la validez de los resultados, se adoptaron varias estrategias de
control de calidad, incluyendo:

o Revision por pares internos durante el proceso de codificacion y analisis en
Atlas.ti.

o Comparacion cruzada de los resultados obtenidos en diferentes fases del
analisis.

o Elaboraciéon de informes parciales para verificar la coherencia y consistencia

de los hallazgos.
Ademas, se realiz6 una triangulacion de los datos obtenidos de diferentes fuentes
(articulos, revisiones y documentos de referencia) para fortalecer la solidez de las
conclusiones.

Limitaciones del método

Si bien este estudio ofrece una vision comprensiva de la evolucién de las
metodologias en el disefio arquitectonico, es importante reconocer ciertas limitaciones.
En primer lugar, el enfoque en estudios publicados entre 2018 y 2024 podria excluir
aportes relevantes de décadas anteriores. Ademas, la dependencia de bases de datos
especificas podria limitar la diversidad geografica de los estudios revisados. Finalmente,
aunque se emplearon técnicas avanzadas de analisis cualitativo, la naturaleza
interpretativa del proceso podria introducir cierto sesgo. Para abordar estas limitaciones,
se recomienda la realizacion de estudios futuros que incluyan revisiones histéricas y
comparativas, asi como la incorporacion de métodos cuantitativos que complementen el
analisis cualitativo presentado en este articulo.
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Resultados y discusion

Como se mencion6 previamente: este articulo es una sintesis parcial de un andlisis
mas profundo realizado como parte de la investigacidon doctoral. De esta investigacion se
desprende un articulo de revision sistematica de literatura y analisis de conexién utilizado
este método presentado. Dado el alcance limitado de este articulo, ciertos aspectos
relacionados con la descripcion de los resultados se limitaran a 3 aspectos: ensefianza,
investigacion y practica profesional. El andlisis empirico se desarrolla con mayor
profundidad en el marco de un articulo de revision de literatura y el marco teérico de la
tesis doctoral, donde se ofrece una evaluacién mas detallada de los resultados. A
continuacién, se presenta la Figura 2 en donde se muestra las conexiones entre los
aspectos: pensamiento de disefio, pensamiento divergente; y los dmbitos de ensefianza,
investigacion y practica profesional.

Figura 2
Diagrama Sankey: conexidn entre aspectos y dmbitos
aspecto_definicion del aspecto_pensamiento de aspecto_pensamiento
problema 71 Coocurrencias disefio 54 Coocurrencias divergente 115 Coocurrencias

5 5
144 Coocurrencias 81 Coocurrencias 15 Coocurrencias
ambito_ensefianza ambito_investigacion ambito_practica profesional

Los resultados del andlisis indican como los aspectos del pensamiento divergente
y del pensamiento de disefio estan interrelacionados con diferentes ambitos del proceso
formativo y profesional en el disefio arquitectonico. Las conexiones visualizadas por el
grosor de las lineas indican la fuerza y frecuencia de la coocurrencia entre los cédigos
analizados. Se destacan tres areas clave:
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Ensefianza: En el &mbito de la ensefianza, el pensamiento divergente desempefia
un papel fundamental en la generacién de ideas creativas entre los estudiantes (Casakin
y Wodehouse, 2021; Dash, 2021; Guarin, 2018; entre otros). Seguin el diagrama, existe una
fuerte conexidon entre este aspecto y los resultados esperados relacionados con la
creatividad y la exploracion de alternativas. Esto indica que los programas académicos
que integran el pensamiento divergente permiten a los estudiantes desarrollar soluciones
innovadoras y no convencionales durante el proceso de aprendizaje. El vinculo visual
refleja como las instituciones educativas han comenzado a implementar enfoques
pedagdgicos centrados en el pensamiento de disefio, promoviendo el aprendizaje basado
en proyectos y la colaboracion interdisciplinaria (Brown, 2008; Danchenko, 2021;
Guaman etal, 2022; Pandey, 2021; entre otros). Esto ha fomentado el desarrollo del
pensamiento critico y la creatividad (Lopez Terrazas, 2021; Rodriguez et al., 2022; Salama
y Burton, 2022; entre otros).

Investigacion: En el ambito de la investigacidn, el diagrama muestra una conexion
intermedia entre el pensamiento divergente y los procesos de investigaciéon aplicada. Esta
relacidn sugiere que el pensamiento divergente se utiliza como una metodologia esencial
en la generacion de nuevas hipotesis y soluciones experimentales. La investigacion en
disefio, especialmente cuando involucra estudios empiricos y modelado de escenarios, se
beneficia del enfoque divergente al permitir la exploracion simultanea de multiples
caminos antes de converger en soluciones especificas (Casakin y Wodehouse, 2021;
Flores, 2020; Hernandez-Moreno, 2020; entre otros).

Practica profesional: El pensamiento divergente no tiene una conexién
significativa con la practica profesional. Esto es algo que algunos autores dejan en claro
que se debe repensar. El pensamiento divergente permite a los arquitectos y disefiadores
explorar alternativas creativas y soluciones innovadoras, superando la rigidez de las
metodologias tradicionales. La colaboracion interdisciplinaria, mencionada en el articulo
original, potencia aun mas este proceso, ya que diferentes disciplinas aportan
perspectivas complementarias que enriquecen el desarrollo del proyecto Hettithanthri
et al.,, 2023; Mclaughlan y Chatterjee, 2020; Ozturk, 2020; Park y Lee, 2022; Park, 2020;
Zeynep Aydemir y Jacoby, 2022; entre otros).

Los resultados presentados en este articulo -sintesis- evidencian que una
transformacidon metodolégica significativa en el disefio arquitectonico, caracterizada por
la transicion de enfoques tradicionales llevaria hacia una nueva vision basada en la
creatividad, la interdisciplinariedad y la innovacion. Esta evolucion seria impulsada por
diversos factores, entre ellos, los avances tecnologicos, 1a necesidad de responder a los
desafios del entorno contemporaneo y la busqueda de una mayor conexién entre la
produccion arquitectdnica y las expectativas de los usuarios finales. A continuacion, se
presentan los criterios por parte de varios autores en tres ambitos: ensefianza,
investigacion y practica profesional, los cuales estan interconectados y determinan la
efectividad de esta transicion.

Transformaciones en el ambito educativo: hacia una formacién centrada en el pensamiento
de disefio y la creatividad

En el ambito de la ensefianza, los resultados destacan la importancia de abandonar
los modelos tradicionales de transmision lineal del conocimiento y adoptar enfoques
pedagégicos que promuevan el pensamiento critico, la creatividad y la colaboracion
interdisciplinaria. La ensefianza del disefio arquitecténico ha pasado de estar basada en
la repeticion de modelos establecidos a integrar el pensamiento de disefio como
metodologia central. Esta transformacion se ha visto impulsada por la necesidad de
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formar arquitectos capaces de desarrollar soluciones innovadoras y sostenibles
(Rodriguez Sandoval et al., 2022).

El andlisis cualitativo muestra que las instituciones educativas que han
incorporado el pensamiento de disefio en sus programas de estudio han logrado mejorar
significativamente la capacidad de los estudiantes para generar ideas originales y resolver
problemas complejos (Salama y Burton, 2022). Este enfoque les permite explorar
multiples alternativas antes de converger en una solucién final, promoviendo un
aprendizaje experiencial y colaborativo. Ademas, el pensamiento divergente, como parte
integral de esta metodologia, fomenta la creatividad al alentar la generacion de ideas
disruptivas y no convencionales (Casakin y Wodehouse, 2021).

Los hallazgos también indican que la adopcion de tecnologias emergentes, como el
modelado 3D, la realidad aumentada y las simulaciones digitales, ha sido clave para
enriquecer los procesos de ensefianza y aprendizaje. Estas herramientas permiten a los
estudiantes visualizar y evaluar sus propuestas en tiempo real, reduciendo la brecha entre
la teoria y la practica (Pilat y Person, 2022). En este contexto, las universidades han
empezado a adoptar modelos de aprendizaje basado en proyectos, donde los estudiantes
colaboran en la resoluciéon de problemas reales, lo que contribuye a una formacién
integral orientada al mundo profesional (Rodriguez y Fiscarelli, 2023).

Sin embargo, a pesar de estos avances, los resultados sefialan que persisten
desafios importantes, como la necesidad de formar a los docentes en nuevas metodologias
y garantizar una mayor integracion entre la academia y el sector profesional. Algunos
estudios sugieren que la falta de formacidn docente en el pensamiento de disefio puede
limitar su efectividad, ya que no todos los educadores estan preparados para guiar a los
estudiantes en la exploracion creativa y la resolucion de problemas complejos (Salama y
Burton, 2022).

Avances en la investigacién aplicada: de la teoria a la prdctica interdisciplinaria

El ambito de la investigacidon ha experimentado una transformacion significativa,
pasando de enfoques tedricos tradicionales a metodologias aplicadas que combinan la
investigacion empirica con el analisis interdisciplinario. Los resultados de la revision
destacan como la investigacion en disefio arquitecténico ha adoptado enfoques holisticos
que integran datos cuantitativos y cualitativos, permitiendo una comprension mas
profunda de los procesos de disefio y las necesidades de los usuarios finales (Linares-
Bermudez, 2021).

En este sentido, el andlisis de coocurrencias realizado mediante el software Atlas.ti
evidencia la importancia creciente de la colaboracidon interdisciplinaria en la
investigacion arquitecténica. Los estudios revisados sefialan que los equipos de
investigacion que involucran a arquitectos, ingenieros, socidlogos y expertos en
sostenibilidad logran desarrollar soluciones mas efectivas y adaptativas. Esta orientacion
interdisciplinaria no solo permite abordar los problemas desde multiples perspectivas,
sino que también facilita la transferencia de conocimientos entre la academia y la practica
profesional.

A pesar de estos avances, algunos estudios advierten sobre la necesidad de
fortalecer los vinculos entre la investigacion académica y la practica profesional. Aunque
se han desarrollado metodologias innovadoras, su implementacion en el campo
profesional sigue siendo limitada, lo que dificulta la plena adopcién de estas nuevas
perspectivas (Linares-Bermudez, 2021; Lépez Alvarez, 2022; Martinez, 2021; Martinez,
2013; Martinez Zarate, 2013; Rodriguez, 2023; Salama, 2022; §15erstin§ y Ulme, 2020;
entre otros). Este desafio sugiere la necesidad de promover proyectos de investigacion

127

(2025) PDM, 7(2), 117-134



Izquierdo Guerrero & Ramirez Vargas

conjunta entre universidades y estudios de arquitectura, asi como la creaciéon de
plataformas de intercambio de conocimientos.

La prdctica profesional: integracion limitada, pero en crecimiento de nuevas metodologias

En el ambito de la practica profesional, los resultados indican que, aunque
persisten enfoques tradicionales, se ha evidenciado un aumento en la adopciéon de
metodologias basadas en el pensamiento de disefio y la colaboracion interdisciplinaria.
Este cambio ha sido impulsado por la necesidad de desarrollar soluciones arquitecténicas
que respondan a los desafios contemporaneos, como la sostenibilidad, la eficiencia
energética y la inclusion social (Rodriguez Sandoval et al.,, 2022).

El analisis de la literatura sugiere que los estudios de arquitectura que han
incorporado estas nuevas metodologias han logrado mejorar la calidad de sus proyectos,
al disefiar espacios mas funcionales y personalizados que consideran tanto las
necesidades de los usuarios como las condiciones del entorno (Park, 2020). La
incorporacion del pensamiento de disefio permite a los arquitectos abordar los problemas
de manera iterativa, explorando y evaluando multiples soluciones antes de seleccionar la
mas adecuada (Brown, 2008, 2019).

Sin embargo, los resultados también revelan barreras importantes para la
adopcion generalizada de estas metodologias en la practica profesional. Entre ellas se
encuentran la resistencia al cambio por parte de algunos profesionales, la falta de
formacién especifica en pensamiento de disefio y la escasa integracion de tecnologias
emergentes en algunos contextos (Casakin y Wodehouse, 2021). Estas limitaciones
subrayan la necesidad de fomentar una cultura de innovacién dentro del sector y de
promover programas de capacitacion continua para los profesionales en ejercicio.

Finalmente, se destaca la importancia de la colaboracion con otros actores, como
ingenieros, disefladores industriales y especialistas en medio ambiente, para enriquecer
el proceso de disefio y asegurar que los proyectos arquitectonicos sean sostenibles y
socialmente responsables (Pilat y Person, 2022). Este enfoque colaborativo no solo
contribuye a la innovacion, sino que también permite desarrollar soluciones integrales
que consideran todos los aspectos del disefio, desde la concepcion inicial hasta su
ejecucion.

Sintesis de los resultados: coocurrencias y tendencias metodoldgicas

El analisis de coocurrencias realizado mediante diagramas Sankey muestra como
los aspectos metodolégicos como el pensamiento de disefio, la busqueda de informacion
y la evaluacién de alternativas estan interconectados y determinan los resultados
esperados en los proyectos arquitectdnicos. Se observa una fuerte correlaciéon entre el
pensamiento divergente y la creatividad, lo que sugiere que el fomento de esta habilidad
es clave para la generacidon de soluciones innovadoras (Casakin y Wodehouse, 2021).
Asimismo, el pensamiento critico y la resolucion de problemas complejos emergen como
componentes esenciales para mejorar la eficiencia y la efectividad de los disefios (Salama
y Burton, 2022).

Los resultados evidencian que la adopcién de una nueva visién metodologica
basada en el pensamiento de disefio, la interdisciplinariedad y la innovacion es
fundamental para cerrar la brecha entre la teoria y la practica. Esta transiciéon no solo
mejora la formacion de los futuros arquitectos, sino que también permite desarrollar
proyectos que responden adecuadamente a las demandas del entorno contemporaneo.
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Conclusiones

La evolucién de las metodologias en el disefio arquitecténico es un proceso
necesario y urgente en el contexto de los desafios contemporaneos, como la
sostenibilidad, la digitalizacién y la adaptacion a las necesidades dinamicas de los
usuarios. Los resultados obtenidos de esta revision sistematica confirman que las
metodologias clasicas, aunque fundamentales en su momento, han mostrado limitaciones
significativas, especialmente en su capacidad para generar disefios innovadores y
adaptativos. En contraste, el pensamiento de disefio y la colaboracién interdisciplinaria
han emergido como enfoques prometedores para transformar tanto la ensefianza como
la practica profesional del disefio arquitectonico.

Los hallazgos de esta revision sistematica destacan la apremiante necesidad de una
transformacién metodologica en el disefio arquitectonico, pasando de enfoques
tradicionales rigidos y secuenciales hacia un modelo mas dinamico e integrador, centrado
en el pensamiento de disefio, el pensamiento divergente y la colaboracién
interdisciplinaria. Esta transicion no es simplemente un cambio en las técnicas de
enseflanza o disefio, sino una evolucion que busca garantizar que los proyectos
arquitectonicos respondan a las complejas y cambiantes demandas del entorno
contemporaneo.

En el ambito académico, se ha demostrado que el abandono de metodologias
clasicas en favor de enfoques basados en la creatividad y la exploracién ha mejorado la
capacidad de los estudiantes para generar soluciones innovadoras y resolver problemas
complejos (Casakin y Wodehouse, 2021; Salama y Burton, 2022). Las instituciones que
han adoptado modelos de aprendizaje basado en proyectos y han integrado el
pensamiento divergente han obtenido resultados prometedores, con egresados mejor
preparados para enfrentar los desafios del mundo real. Sin embargo, para lograr un
impacto sostenido, es necesario capacitar a los docentes en el uso de estas metodologias
y fortalecer los vinculos entre la academia y el sector profesional.

En cuanto a la practica profesional, si bien se han dado pasos significativos hacia la
adopcion de metodologias flexibles y colaborativas, persisten barreras que limitan su
implementacion generalizada. La resistencia al cambio, la falta de acceso a tecnologias
avanzadas y la escasa formacidon especifica en pensamiento de disefio siguen siendo
desafios importantes. Superar estas limitaciones requerira un esfuerzo conjunto por
parte de las instituciones académicas, los estudios de arquitectura y los organismos
profesionales.

Uno de los hallazgos clave de este estudio es la necesidad de cerrar la brecha entre
la teoria y la practica, la cual ha limitado la implementacion efectiva de nuevas
metodologias en el ambito profesional. Para lograrlo, es fundamental fortalecer los
vinculos entre la academia y el sector profesional mediante la creaciéon de proyectos
conjuntos, plataformas de intercambio de conocimientos y programas de formaciéon
continua. Estas acciones permitiran una transferencia mas efectiva de los avances
metodoldgicos, garantizando que los arquitectos en formacion y en ejercicio cuenten con
las herramientas necesarias para enfrentar los desafios del entorno construido.

La incorporacion del pensamiento divergente y la creatividad en los programas de
ensefianza ha demostrado ser un factor determinante para la generacion de soluciones
innovadoras. Las instituciones educativas deberian adoptar modelos de aprendizaje
basado en proyectos, donde los estudiantes puedan trabajar en la resolucion de
problemas reales en colaboracidn con otros profesionales y actores sociales. Este enfoque
no solo fomenta la innovacion, sino que también prepara a los futuros arquitectos para
responder de manera efectiva a los requerimientos especificos de cada proyecto.
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Cerrar la brecha entre la teoria y la practica es fundamental para garantizar la
adopcion exitosa de estas nuevas metodologias. Este desafio requiere la creacién de
plataformas de intercambio de conocimientos y proyectos de investigacion conjunta entre
la academia y la industria, donde se evalie de manera constante el impacto de las nuevas
metodologias en la calidad del disefio arquitectdnico.

Recomendaciones

Con base en los resultados y conclusiones de esta revision, se proponen las
siguientes recomendaciones para fomentar una transicion exitosa hacia la nueva vision
metodoldgica en el disefio arquitectonico:

o Integrar metodologias emergentes en el curriculo académico: Las
instituciones educativas deben incorporar activamente metodologias como el
pensamiento de diseflo, pensamiento divergente y enfoques
interdisciplinarios en sus planes de estudio. Esto implica reformar
integralmente el curriculo para desarrollar competencias criticas y creativas
en los estudiantes, fortaleciendo asi su capacidad para resolver problemas
reales, complejos y contemporaneos.

o Integrar el pensamiento de disefio y el pensamiento divergente en los
curriculos académicos: Las instituciones de ensefianza deben incluir estos
enfoques en sus programas de estudio, promoviendo la creatividad y la
capacidad de resolver problemas complejos.

o Fomentar la investigacion aplicada: Es necesario desarrollar proyectos de
investigacion que vinculen directamente la teoria con la practica, permitiendo
validar y perfeccionar las nuevas metodologias en entornos reales, ademas de
desarrollar proyectos de investigacion conjunta entre universidades y
estudios de arquitectura para evaluar la efectividad de las nuevas
metodologias.

o Capacitacion continua en tecnologias emergentes y habilidades blandas:
Establecer programas de formacion continua que permitan a los profesionales
actualizar sus conocimientos y habilidades, especialmente en el uso de
tecnologias emergentes. La formacion docente es fundamental para garantizar
la efectiva implementacién del pensamiento de disefio y la colaboracion
interdisciplinaria en el proceso educativo.

o Promover la colaboracién interdisciplinaria entre academia y practica
profesional: Establecer equipos de trabajo que incluyan a arquitectos,
ingenieros, sociologos y otros expertos, con el fin de desarrollar soluciones
integrales que consideren todos los aspectos del disefo.

Impacto a largo plazo en la sociedad:

La implementacion de metodologias innovadoras en arquitectura tendra
beneficios importantes para la sociedad. Primero, permitira disefiar espacios mas
sostenibles y adaptados a necesidades especificas, mejorando la calidad de vida
comunitaria y enfrentando retos actuales como el cambio climatico o la inclusion social.
Ademas, formar arquitectos con habilidades avanzadas en creatividad, pensamiento
critico e innovacion fortalecera la capacidad de respuesta ante futuros desafios del
entorno construido. Finalmente, mejorar la conexidon entre la academia y el sector
profesional fomentara una cultura continua de innovacién, beneficiando no solo al ambito
arquitectonico sino al desarrollo integral de ciudades y comunidades.
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Limitaciones del estudio

Este estudio, aunque relevante, presenta ciertas limitaciones que deben

considerarse en investigaciones futuras. La revision se ha centrado principalmente en
publicaciones de los ultimos cinco afios, lo que puede haber excluido contribuciones
importantes de periodos anteriores. Ademas, la seleccion de articulos se limit6 a fuentes
en espafiol e inglés, por lo que algunas perspectivas regionales o locales pueden no haber
sido incluidas.

Lineas de investigacion futuras

Para continuar explorando y fortaleciendo la transicién hacia una nueva visién

metodoldgica en el disefio arquitecténico, se sugieren las siguientes lineas de
investigacion:

Evaluacion empirica de las nuevas metodologias: Realizar estudios de caso en
los que se implementen y evalien las nuevas metodologias en proyectos
reales, con el fin de medir su impacto en la calidad del disefio y la satisfaccion
de los usuarios.

Impacto de la tecnologia en la creatividad y la innovacién: Investigar como el
uso de tecnologias emergentes, como el modelado 3D y las simulaciones
digitales, puede potenciar la creatividad y la innovacion en el proceso de
disefio arquitectonico.

Exploracion de enfoques regionales y culturales: Ampliar la revisiéon a
contextos regionales especificos, con el fin de identificar enfoques
metodoldgicos alternativos que puedan enriquecer la practica global del
disefio arquitectonico.

Integracion de la sostenibilidad y la responsabilidad social: Analizar cdmo las
nuevas metodologias pueden incorporar de manera mas efectiva criterios de
sostenibilidad y responsabilidad social, asegurando que los proyectos
arquitectonicos contribuyan al bienestar de las comunidades y al medio
ambiente.

Estudios empiricos que evalien de manera sistematica la efectividad de las
nuevas metodologias arquitectdnicas, especialmente aquellas centradas en el
pensamiento de disefio y el uso de tecnologias emergentes.

Investigaciones especificas de como tecnologias como la inteligencia artificial
y las simulaciones digitales influyen en la creatividad durante el proceso de
disefio arquitectonico.
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